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ชื่อกฎหมาย เรื่อง ประเด็นปญหา คําวินิจฉัย หมายเหตุ
ประมวลกฎหมาย คุณสมบัติของ 1. ผูแทนของสมาชิกสามัญ 1. กรณีการแตงตั้งนางสาววัลภา ท่ี พณ 0805.15

แพงและพาณิชย กรรมการสมาคม (นิติบุคคล)ท่ีมิไดเปนผูมี สําราญรื่น เปนผูแทนของบริษัท /873 ลงวันท่ี
มาตรา 98 การประมงนอก อํานาจกระทําการแทนของ ซี อินเตอรเนชั่นแนล ฟช เชอรรี่ 17 พฤษภาคม
ขอบังคับสมาคม นานน้ําไทย นิติบุคคลนั้นเปนไปตามขอ จากดนั้นไมถูกตองตามขอบังคับ 2550
การประมงนอก บังคับของสมาคมฯ หรือไม ขอ10 ท่ีกําหนดใหสมาชิกท่ีเปน  
นานน้ําไทย นิติบุคคลตองแตงตั้งผูแทน
ขอ 10,13(6), จากบุคคลธรรมดาที่มีอํานาจ
และ ขอ 17 กระทําการแทนนิติบุคคลนั้น ได

ไมเกินสองคนเทานั้น แตนางสาว
วัลภาฯมิไดเปนผูมีอํานาจกระทํา
การแทนบริษัทฯ จึงไมอาจแตง
ตั้งใหเปนผูแทนสมาชิกท่ีเปน
นิติบุคคลได อีกท้ังขอบังคับ
ดังกลาวยังกําหนดยังกําหนด
หามมิใหผูท่ีไดรับแตงตั้งเปนผู
แทนของสมาชิกมอบหมายให
บุคคลอื่นกระทําการแทนหรือ
แตงตั้งตัวแทนชวงอีกดวยดังนั้น
เม่ือการแตงตั้งนางสาววัลภาฯ
ไมถูกตองตามขอบังคับนางสาว
วัลภาฯจึงไมมีคุณสมบัติท่ีจะเปน
กรรมการของสมาคมได

2. บุคคลอื่นท่ีไมไดเปน 2. กรณีนายธงชัย ธาวนพงษ
สมาชิกสมาคมสามารถรับ สมาชกสามัญไดมอบอํานาจให
มอบอํานาจจากสมาชิกสามัญ นายนาวิน หม่ืนเข็ม เขารวม
(บุคคลธรรมดา) เขารวม ประชุมและลงคะแนนเสียงเลือก
ประชุมและลงคะแนนเลือก ตั้งแทนนั้น ตามขอบังคับของ
ตั้งแทนสมาชิกผูมอบอํานาจ สมาคมฯและพ.ร.บ. สมาคมการ
ไดหรือไม คา พ.ศ.2509 ไมไดกําหนด

หลักเกณฑในเรื่องดังกลาวไวจึง
ตองนําบทบัญญัติแหงประมวล



ชื่อกฎหมาย เรื่อง ประเด็นปญหา คําวินิจฉัย หมายเหตุ
กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวย
นิติบุคคลซ่ึงเปนกฎหมายหลัก
มาปรับใช ตามมาตรา 98 ท่ี
กําหนดวา"สมาชิกจะมอบอํานาจ
ใหสมาชิกผูใดมาเขาประชุมและ
ออกเสียงลงคะแนนแทนตนก็ได
เวนแตขอบังคับของสมาคมจะ
กําหนดไวเปนอยางอื่น"ซ่ึงหมาย
ความวาเม่ือสมาคมไมไดกําหนด
เรื่องดังกลาวไวในขอบังคับ 
การมอบอํานาจใหเขาประชุมจะ
ตองมอบใหกับสมาชิกคนอื่นเขา
ประชุมแทนเทานั้น ดังนั้นหาก
นายนาวินฯเปนสมาชิกนายธงชัยฯ
ก็สามารถมอบอํานาจใหนาย
นาวินฯเขาประชุมแทนได แตถา
นายนาวินฯไมไดเปนสมาชิกการ
มอบอํานาจดังกลาวก็ไมสามารถ
กระทําไดสําหรับกรณีท่ีนายนาวินฯ
ไดรับเลือกใหเปนกรรมการของ
สมาคมก็เชนเดียวกัน เนื่องจาก
ขอบังคับขอ 13(6)และขอ 17
กําหนดคุณสมบัติของกรรมการ
สมาคมฯวาจะตองเปนสมาชิก
สามัญเทานั้น ดังนั้น หากไมได
เปนสมาชิกสามัญก็ไมมีคุณสมบัติ
ท่ีจะเปนกรรมการของสมาคมฯ
ได
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ชื่อกฎหมาย เรื่อง ประเด็นปญหา คําวินิจฉัย หมายเหตุ
3. การท่ีทะเบียนสมาชิกของ 3. การจัดทําทะเบียนสมาชิกของ
สมาคมฯกําหนดใหนายธงชัย สมาคมฯ โดยกําหนดใหนาย
ธาวนพงษ เปนสมาชิกใน ธงชัย ธาวนพงษเปนสมาชิก
ฐานะบุคคลธรรมดาเกินกวา บคคลธรรมดาเกินกวาหนึ่งราย
หนึ่งรายจะถูกตองหรือไม โดยกําหนดตามจํานวนเรื่อประมง

ของนายธงชัยฯ นั้นไมถูกตอง
ตามกฎหมายและขอบังคับของ
สมาคมฯ เนื่องจากการเปน
สมาชิกจะตองถือคุณสมบัติการ
เปนบุคคล(บุคคลธรรมดาและ
นิติบุคคล) เทานั้น ไมไดกําหนด
ใหรับเรือประมงเขาเปนสมาชิก
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ชื่อกฎหมาย เรื่อง ประเด็นปญหา คําวินิจฉยั หมายเหต
พรบ.สมาคมการ การประชุมคณะ ทันตแพทยเกียงไกร เจียรพุฒิ การประชุมคณะกรรมการสมาคม พณ 0805.15/

คา พ.ศ. 2509 กรรมการสมาคม สมาชิกสมาคมผูคาอัญมณีไทย ถือเปนวิธีการบริหารงานของ 1376 ลงวันท่ี

มาตรา 35 ผูคาอัญมณีไทยและ และเครื่องประดับ และนาย สมาคมตามขอบังคับ หากมติท่ี 16 กรกฎาคม.

เครื่องประดับ พรช  นชมลดานายก ประชุมคณะกรรมการขัดตอขอ 2550

สมาคมฯไดมีหนังสือลงวันท่ี บังคับหรือไมชอบอยางไร เปน
29 มิถุนายน 2550 และวันท่ี เรื่องท่ีคณะกรรมการจะได
2กรกฎาคม 2550 ตามลําดับ พจารณาวากลาวกันเอง ซ่ึงกรณี
ขอใหนายทะเบียนสมาคม ท่ีเกิดขึ้นนายกสมาคมฯไดแจงความ
การคาประจํากรุงเทพมหานคร ดําเนินคดีกับนายสมชายฯแลว
ไตสวนขอเท็จจริงพรอมท้ัง และการประชุมใหญสามัญ เพื่อ
ออกคําส่ังระงับการดําเนินการ เลือกตั้งคณะกรรมการ โดยมติ
อันมิชอบ เนื่องจากนายสมชาย ที่ประชุมคณะกรรมการครั้งดังกลาว
พรจินดารักษ เลขาธิการ ยังไมเกิดขึ้น ซ่ึงตามพรบ.สมาคม
สมาคมฯ และนายซุยไฮ แซเฮง การคา พ.ศ.2509 ไมไดใหอํานาจ
กรรมการสมาคมฯ มีหนังสือ นายทะเบียนสมาคมการคาประจํา
แจงถึงกําหนดการเลือกตั้ง กรงเทพมหานครไว เวนแตการ
คณะกรรมการชุดใหมวาระป ประชุมใหญเทานั้น ท่ีใหอํานาจ
 2550-2552 ในวันท่ี 8 นายทะเบียนฯเพิกถอนมติได  
สิงหาคม 2550 ซ่ึงมีขอความ ถาท่ีประชุมใหญลงมติเปนการ
ท่ีขัดแยงกับหนังสือของนาย ฝาฝนกฎหมายและขอบังคับ ท้ังนี้ 
พรชัยฯ ท่ีแจงวาไมมีมติท่ี เปนไปตามมาตรา 35 แหง 
ประชุมใหมีการเลือกตั้งในวันท่ี พรบ.สมาคมการคา พ.ศ.2509
8 สิงหาคม 2550 แตอยางใด ดังนั้นการประชุมคณะกรรมการ
และนายพรชัยฯ ไดแจงความที่ เปนอํานาจหนาท่ีของคณะกรรมการ
สถานีตํารวจนครบาลยานนาวา ในการดําเนินกิจการตามขอ
โดยรองทุกขกลาวโทษกับนาย บังคับของสมาคม ซ่ึงนาย
สมชายฯ แลว ทะเบยนฯไม านาจหนาท่ีตาม

กฎหมายที่จะดําเนินการไตสวน
ขอเท็จจริงกรณีดังกลาวได
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